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IEVADS

Miisdienas, strauji attistoties komercdarbibai un tirdzniecibai, mainas vairaki priekSstati par
virkni ekonomikas jautajumiem, kas tika uzskatiti par nenoliedzamiem tirgus principiem un ta
bazes darboSanas mehanismiem. Balstoties uz klasisko A. Smita teoriju, alternativo Dz. Keinsa
pieeju un P. Samuelsona darbiem, ekonomikas izp€te attistas talak, pilnveidojas lidz ar
izmainam sabiedriba, atri reaggjot uz katru tieksmi péc parmainam. Tacu no 19. gadsimta otras
puses Iidz pat §im bridim sabiedribas prieksstats par vienu no savdabigakiem tirgus tipiem
paliek nemainigs. To joprojam, ka ar1 vairak pirms neka simts gadiem, uzskata par koncentrétu
“nekontrol&jama tirgus launumu”, kas pircgjiem nes tikai augstas cenas un zaud&jumus.

Pilnigs monopols ir katram komersantam un razotajam vélams stavoklis, kas sp&j ietekmét
tautsaimniecibu un biitiska veida, mainot sisttmdinamiskas sakaribas, rada nozaru tirgus
konjuktiiras transformacijas. Sis stavoklis tick sasniegts monopolizacijas procesa — viena no
aktualakam misdienu uznémejdarbibu ietekm&josam paradibam, kas 1pasi spilgti tiek noverota
péc pedgjas pasaules ekonomiskas krizes. Nacionalo tautsaimniecibu veidojosie elementi, proti,
taja iesaistitic uzpémumi, mégina pielagoties globalizacijas procesam, saglabat
uznéméjdarbibas rentabilitati un uzlabot tas likviditates raditajus, kas konsekventi rada
nepiecieSamibu agresivi konkurét ar par&jiem tirgus piedavajumu veidojoSiem dalibniekiem,
un nereti $Sada siva konkurence rada lielakas tirgus dalas koncentréSanos viena uzn€muma
ietekmes sfera.

Rodas jautajums par monopolizacijas procesa robezam, kuras attieciga tirgus paradiba
joprojam ir ekonomiski dabiska un vispargji pielaujama, bet, kuras parsniedzot, nozares tiek
radita parmériga individualas tirgus varas koncentracija, tad€jadi veidojot pietickamu pamatu
administrativi procesualajam intervencém ar noliiku noveérst nelabvéligo monopolizacijas
procesa un ta radtto faktisko un/vai potencialo negativo seku talakuattistibu.

Promocijas darbs ir izstradats ar mérki sniegt metodologiski un zinatniski pamatotu atbildi
uz iepriek§ min€to jautdjumu. Vienlaikus tiek pieveérsta uzmaniba attiecigas problematikas
specifikai kopuma, piedavajot daudzfaktoru analizes ietvaru un apliikojot taja kvantitativas un
kvalitativas ekonomiskas veértésanas pieejas. Tadejadi tiek radita stabila un uzticama analitiska
sistéma veikta petfjuma mérka sasniegSanai.

Promocijas darba sniegts kritisks monopolizacijas procesa novertgjums misdienu
ekonomiskajos apstaklos, kas veikts, apliikojot to no vairakiem argumentétiem skatupunktiem
un tadejadi nodroSinot attiecigas tirgus paradibas padzilinatu izpeti. Ir veikta misdienu
monopolizacijas procesa izcelsmes avotu, virzitajspéku un veidojoSo elementu kopas

mijiedarbibas analize vienota vertejuma ietvara konteksta, ka ar1 paradits ta norises algoritms.



Ir izstradata inovativa metodologiska pieeja monopolistisko tendencu pastiprinasanos
ietekm@joSo faktoru identificéSanai un noveért€Sanai, vienlaikus pieverSoties to izraisito
ekonomisko seku analizei.

Promocijas darbs sniedz jaunu tirgus veidu tipologiskas klasifikacijas sist€émas redz&jumu,
kas vienlaikus atbilst zinatniski atzitakam un starptautiski izmantotam attiecigas problematikas
analizes pieejam. Tiek nodroSinata pietickamas empirisko pieradijumu kopas sistematizetas
bazes izveidoSana, kas lauj pamatoti interpretét monopolizaciju ka ekonomisko procesu un
monopolu ka tirgus konjunktiiras konfiguracijas veidu, kas atbilst un vienlaikus papildina
miusdienu ievérojamako ekonomiskas domas skolu redz&jumu p&tamaja problematika.

Promocijas darba gaita tika izstradata vispar€ji piemérojama, funkcionali daudzpusiga un uz
rezultatu orient€ta monopolizacijas procesa novertésanas metodologija, kas nodrosina iesp&ju
atri un visaptverosi veikt petijumu par retrospektivu un/vai pasreiz€jo ekonomiskas vides
strukturéSanu izv€l€taja nacionalas tautsaimniecibas sektora, nozaré vai Saurak definétaja
konkretaja tirgii. Tadgjadi tiek piedavats izmaksu zina efektivs veids, ka uzlabot valsts
parvaldes atbildigo regul&joso iestazu, privata sektora uznémumu un bezpelnas nodibinajumu,
ka arT citu nevalstisko organizaciju un domnicu analitisko kapacitati un operacionalo sniegumu.

Promocijas darba merkis ir veikt padzilinatu petijumu par monopolizacijas procesa biitibu,
tirgus varas koncentracijas nozimi miisdienu monopolizacijas tendencu attistiba un noteikt to
paatrinosos ietekmes faktorus, izstradajot vienotu metodologisko monopolizacijas procesa
analizes sistemu.

Pétijjuma hipotéze — misdienu mazas atvértas ekonomikas notiek dabisks
makroekonomisko faktoru un ieks€jas konkurences stimuléts konsolidacijas process, ka
rezultata paatrinas individualas monopolvaras koncentracija konkrétos tirgos, kas ir izslégti no
lidzdalibas starptautiskaja tirdznieciba, tadgjadi kliistot norobezoti no pozitivas regionalas
konvergences un parrobezu komercdarbibas sinergisko efektu ietekmes, ko rada misdienu
globalas ekonomikas elementu savstarpgja saistiba.

Promocijas darba mérka sasniegSanai ir izvirziti $adi uzdevumi:

1) izanaliz€t un novérteét misdienu monopolizacijas procesa ekonomisko pamatojumu, ta
c€lonus un sekas;

2) novertet un izskaidrot tirgus varas ka ekonomiskas paradibas lomu monopolizacijas
procesa radiSana un attistiba;

3) definét esosas tirgus varas koncentracijas noveértésanas metodes;

4) veikt eksperimentalo p@tijjumu par min€to metozu empirisko savienojamibu un

savstarp€ju papildinatibu to funkcionalas ievieSanas konteksta;



5) izstradat monopolizacijas procesa novértésanas metodologiju, kura tiktu nemta véra
gan tirgus varas koncentracija, gan tas pardales tendences.

Promocijas darba pétijuma objekts ir monopolizacija, kas tiek uztverta ka ekonomiska
paradiba.

Promocijas darba pétijuma priekSmets ir miisdienu monopolstavokla novert§jums mazas
atvertas tirgus ekonomikas apstaklos.

Empiriskie pienémumi un ierobeZojumi. Lai izveidotu zinatniski precizu analizes pieeju,
turpmak tiek nemti véra §adi pienémumi: visi tirgus dalibnieki, Tpasi tie, kas darbojas stabila
tirgus piedavajuma vide, tiecas maksimali palielinat savu pelnu; krizes situacijas (gan
strukturalas, gan Sokveida) neizraisa ievérojamu ekonomiskas aktivitates parpliSanu no
likumigi izveidotas un skaidri noteiktas fiskalas telpas “@nu ekonomikas” segmenta. Tas
nozimé, ka defin@tais p€tijuma objekts un priekSmets tiek analiz&ti, ka arT izvirzita petjjuma
hipotéze tiek parbaudita legalas ekonomikas apstaklos, koncentrgjot petijumu uz tiem
nozimigiem tautsaimniecibas segmentiem, kas faktiski nodroSina makroekonomikas attistibu
ilgtermina.

Pétijuma teorétiskais pamatojums. Veikta péetljuma teoretiska, analitiska un
metodologiska struktiira balstas uz $adu autoru darbiem un vinu ieguldijumu misdienu
ekonomikas teorija: Arrow K. J., Boehm—Bawerk, E.v., Boettke, P. J., Buchanan, J.,
Stubblebine, Wm. C., Chamberlin, E. H., Davis, J. B., Dimand, R. W., Fisher, 1., Friedman, M.,
Harcourt, G. C, Kerr, P., Hayek F. A., Jensen, R. T., Miller, N. H., Keynes, J. M., Marshall, A.,
Menger, C., Mises, L., Motta, M., Nothbard, M. N., Peitz, M., Valletti, T., Robinson, J.,
Rutherford, M., Salerno T. J., Samuels, W. J., Biddle, J. E., Say, J.-B., Selgin, G. Shionoya, Y.,
Sraffa, P., Dobb, M. H., Stiglitz, J. E., Stucke, M_.E., Sullivan, A., Sheffrin. S. M., White, L., u.c.

Pétijjuma metodologiskais ietvars. P&tjjuma veikSanai tika izmantotas Sadas
visparpienemtas ekonomiskas kvantitativas un kvalitativas metodes: zinatniskas literatiiras
analize, grafiska analize, eksperimentala model€Sana, matematisko krit€riju analize,
kvantitativo ekonomisko modelu analize, kvalitativi iegiito diapazonu analize, datu

saskanoSana un grupéSana, ekspertu metode, ka arT citas konceptuali piemerotas metodes.
Pétijuma zinatniska novitate

1. Veiktais petijums sniedz padzilinatu ieskatu, sekme visaptveroSo izpratni un atklaj pastavoso
konceptualo vienpratibu vairaku vadoSo vesturisko un miisdienu ekonomiskas domas skolu

nostajas, veért€§jumos un attieksmé pret monopolizacijas procesu ka dinamisku tirgus

paradibu.



. Pétijums veido vienotu kopskatu par lidz Sim tiesa veida neatklato konceptualo vienpratibu
starp minétajam vadosSajam ekonomiskas domas skolam attieciba pret definéto pétijuma
objektu. Petijums kalpo par monopolizacijas procesa ka misdienu tirgus fenomena
konceptualas izpratnes pamatu, balstoties uz kura tika izstradatas un piedavatas monopola
ka empiriska tirgus veida un monopolizacijas procesa ka dinamiskas tirgus paradibas
definicijas.

. Tiek piedavata novatoriska daudzfaktoru tirgus veida noteikSanas un tipologiskas
klasifikacijas sist€éma, tadgjadi veidojot konceptualo un praktisko bazi attiecigas
problematikas turpmakai dzilakai izpé&tei.

. Izstradata vienota monopolizacijas procesa novertésanas metodologija, kas lauj noteikt ta
esoSo attistibas [imeni un novértét turpmakas attistibas potencialu.

. Izstradats elastigs, precizs un funkcionali daudzpusigs monopolizacijas procesa
novertesanas riks, ko efektivi un plasi sava darbiba sp€s izmantot valsts iestades, uznémumi,

ka ar1 bezpelnas organizacijas un zinatniskas pétniecibas institiicijas.

AizstaveSanai izvirzitas tezes

. Miisdienu monopolizacijas process ir dabiska ekonomiska paradiba, ko rada un sekme
konkurence par individualas tirgus varas Iimena kapinasanu starp privatajiem
komercuznémumiem, kas cenSas maksimiz&t biznesa procesu rentabilitati, nostiprinat savas
tirgus pozicijas un iegiit uznéméjdarbibas izaugsmi veicinoSas konkuretsp&jigas
prieksrocibas.

. Monopolizacijas tendences biezak paradisies situacijas, kad pastav pietickami
neproporcionala individualas tirgus varas sadale starp piedavajuma puses tirgus
dalibniekiem, kas iesaistiti saimnieciskaja darbiba, noteiktaja konkrétaja tirgii savstarpéji
konkurgjot, tai skaita — 1istenojot ar cenu spiediena izmantoSanu saistitas biznesa
veicinasanas stratégijas.

. Misdienu makroekonomiskajos apstaklos veidojas situacijas, kuras mazas atvertajas
ekonomikas notiek iek§€jas konkurences un argjo makroekonomisko faktoru stimuléts tirgus
konsolidacijas process, ka rezultata paatrinas individualas tirgus varas koncentracija
konkr&tos tirgos. Tas Tpasi tiek noverots tajas nozares un konkretajos tirgos, kas tiek izslegti
no lidzdalibas starptautiskaja tirdznieciba un tap€c ir norobezoti no pozitivas
makroekonomiskas konvergences iectekmes, ko sniedz miisdienu globala ekonomika.

. Monopolizacijas tendences var atklat, konstatét un vertét, analiz€jot individualas tirgus varas

savstarpgjas kompensacijas efektu biznesa cikla attistibas konteksta.



5. Savstarpgji saskanoto kvantitativi analitisko metoZzu un to kvalitativo interpretaciju
algoritmus var izmantot ka efektivus sinergiskus instrumentus monopolizacijas tendencu

atklasanai, klasificESanai un novertesanai.
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Promocijas darba struktiira izriet no izvirzitajiem p&tijuma uzdevumiem. Promocijas darbu
veido ievads, tris dalas, secindjumi un priekslikumi. Ta apjoms ir 180 lapaspusu, neskaitot
pielikumus. Taja ir ieklautas 37 tabulas, 20 attelu, 16 formulu un 60 pielikumu, kas paskaidro
un ilustré petijuma saturu. Bibliografijas saraksts ietver 185 informacijas avotus. Promocijas

darbs ir izstradats anglu valoda.

Promocijas darba saturs

ANOTACITA ..ottt ettt ettt s s s s s et s s st et esesesesenes 3
TEVADS ...ttt ettt 6
1. MONOPOLIZACIJAS PARADIBAS TEORETISKAIS KONTEKSTS UN CELONI.....16

1.1. Monopolizacijas procesa vispargjas pasibas un ekonomiska bitiba...........cccceevuenneee. 16
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1.2. Monopolizacijas procesa vienotas novertésanas metodologijas

1ZStradasanas VEICINASANA .........cooueeruiiiiiieniieeiie ittt ettt e ettt e st eebeesane e b e naees 45
1.3. Piedavata alternativa miisdienu monopola veidu klasifikacijas sist€ma....................... 49
2. PLASAK IZMANTOTO MONOPOLIZACIJAS PROCESA ANALIZES
METOZU NOVERTEJUMS......cooviiieiieeeeeeeeeeee e 57
2.1. Visbiezak izmantojamo tirgus monopolizacijas pakapes analizes metozu kritiskais
VEIEEJUINIS ..eevvieiiieitieetieeteeeiteeteeseeeeaeessteesbeeaeeenseessseenseenseessseesseesseenseeasseensaesnseenseensnas 57
2.2. Miisdienu monopolizacijas procesa Norise Un SEKAS .........cccvevvveerieerveerieenieerieenveenens 70
2.3. Visbiezak izmantojamo monopolizacijas [imenu noteikSanas metoZzu savstarpgjas
sinergijas un saderibas NOVEItEJUIMS ..........ccueevieeuieiieieiteeieeteeete et ere e eveeae e 85
3. PIEDAVATIE METODOLOGISKIE RISINAJUMI UN TO
EKSPERIMENTALAIS PAMATOJUMS .....ooooviiitiiieeeteeeeceeeee et 89
3.1. Izstradatas metodologijas koncepcija un funkcionalie principi.........cooceeerererereenene. 89
3.2. Izstradatas metodologijas Struktiiras 1ZVeide .........ccueeveeierreeriesierieeie e 98
3.3. P&tijuma hipotézes parbaude ar izstradatas metodologijas eksperimentalo
1ZIMANTOSATIU ...ttt ettt ettt ettt et e sh et et e sb bt et e e s ab e e bt e sbaeeabeesaeeenbeesbeeenbeennneens 116
3.3.1. Monopolizacijas Iimena noteikSana Latvijas farmaceitisko produktu
1554V SRS 116
3.3.2. Monopolizacijas limena noteik$ana Latvijas alus razoSanas tirgi .................... 122
3.3.3. Monopolizacijas [imena noteikSana Latvijas nespecializetas
MAzZUMETdZNIECTDAS tITGT . .veeuvieeiiieiieeie ettt 128
3.3.4. Monopolizacijas Iimena noteikSana Latvijas mobilo telekomunikaciju tirgi ... 134
3.3.5. Monopolizacijas Iimena noteiksana Latvijas banku sektora..............cccccecuenneee. 139
3.3.6. Monopolizacijas Iimena noteikSana Lietuvas banku sektora.............cccceecuenneene. 145
3.3.7. Monopolizacijas Iimena noteiksana Igaunijas banku sektora............cc.ccccuenneee. 148
3.4. Veikta hipot€zes parbaudes pétijuma rezultatu analitiskais apkopojums ................. 151
SECINAJUMI UN REKOMENDACIJAS .......cooviieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 165
BIBLIOGRAFISKAIS SARAKSTS......oouiiieietceceeteeteeeeeeteee ettt 168
PIELIKUMI ..ottt ettt sttt ettt e saessae s e ensessaanseensesnaesseensennnans 181

Promocijas darba 1. dala tiek sniegts petamas problematikas aktualitates pamatojums un
analitisks parskats par tas bitibu, struktiru un procesualo norisi. Tiek likts uzsvars uz
padzilinatas izpratnes veidoSanu par vairaku ekonomiskas domas skolu nostaju un attieksmi
pret defin€to p&tijuma objektu un petijuma priekSmetu. Rezultata ir izstradats uz faktiem balstits
vienots salidzino$s kopsavilkums, kas lauj izveidot vienotas starpparadigmu monopolizacijas
procesa, pilniga monopola un monopolvaras definicijas, tas uztverot ka miisdienu dinamiskus
tirgus procesus.

Promocijas darba 2. dala piedava apvienotu kvalitativi-kvantitativu parskatu par visplasak
un visbiezak izmantojamam tirgus koncentracijas limena un monopolizacijas limena
noteikSanas metodém. Vienlaikus tiek sniegti pieradijumi par to selektivo izmantoSanas ietvaru
un nepietickamo efektivitati, ko papildina iebtivéta nesp&ja nodrosinat pietickamu savstarpgjas

papildinatibas Iimeni un pozitivu sinergisku efektu. Tadgjadi tieck pamatota aktuala vajadziba
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gan péc atkartotas tirgus tipologiskas klasifikacijas sistémas izveido$anas, gan vienotas
visaptverosas, caurskatamas un funkcionali daudzpusigas monopolizacijas procesa
noveértéjuma metodologijas.

Promocijas darba 3. dala sniegts detaliz&ts apraksts par izstradatas monopolizacijas procesa
novértéSanas metodologijas kvantitativo ietvaru, tas elementiem, funkcionalajiem un
kvantitativajiem strukturéSanas principiem. Tam seko tas eksperimentala aprobésana, kas deva
pozitivus rezultatus, vienlaikus sasniedzot noteikto p&tfjuma mérki un apstiprinot izvirzito
pétijumu hipotezi.

Promocijas darba nobeiguma tiek apkopoti un atspoguloti galvenie secinajumi, empiriskie
atzinumi un butiskakie konstatgéjumi, kas iegtiti attieciga petijjuma veikSanas gaita un rezultata,

tadgjadi sekmgjot konsekventu, pamatotu un logisku ieteikumu izstradasanu un formulésanu.
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DARBA GALVENAS ZINATNISKAS IZSTRADNES
1. MONOPOLIZACIJAS PARADIBAS TEORETISKAIS KONTEKSTS UN CELONI

Vards ,,monopols” ir veidojies no grieku povo (mono) — viens un zwiéw (poleo) — pardodu
un plasaka nozimé tiek izmantots ka jeédziens, kas apzime pasu stavokli valsti, nozaré vai
organizacija, kas dod iesp&ju giit labumu no konkrétas lietu kartibas. Tiek uzskatits, ka Sis
stavoklis ir vélams katram uznémeéjam, jo lauj, pirmkart, izvairities no problémam un riskiem,
kas ir saistiti ar konkurenci, augo$sam robezizmaksam, produkcijas realizaciju un resursu
ierobezotibu, un, otrkart, izmantojot sava stavokla priekSrocibas, uzspiest savu vélmi
potencialiem konkurentiem, nereti — patérétajiem un atseviskos gadijumos — pat valdibam. Tacu
ekonomikas zinatnes joma monopols tiek trakt€ts neviennozimigi. Ta biitibas apraksts un
likumsakarigi izraisitas tirgus sekas ieve@rojami atSkiras atkariba no katras atseviSkas
ekonomiskas domas skolas pamatpostulatiem un izmantotajam pétniecibas paradigmam.
Vienlaikus pilniga monopola paradiba tiek defin€ta ka 1paSs stavoklis tirgi, kas lauj giit lielaku
un gandriz garant€tu pelnu, izmantojot ta saukta monopola stavokla prieksrocibas.

Iepriek§ mingtais monopola raksturojums misdienu skatfjuma nav pilniba korekts. Ari
monopolists ir atkarigs no galgjo paterétaju kopgjiem ienakumiem, jo nav iesp&jams pateret
vairak par to, cik resursu vai labumu katrs atseviSks patérétajs ir sp&jigs iegadaties, tacu Sis
noteiktais daudzums ir ierobezots ar ienakumu “griestiem”.

Tomeér stereotips par “cenu diktatu” ir dzili iedzivojies cilvéku zemapzina, ko apliecina visi
pedgjo gadu socialie p&tijumi. Minéta teze tika konsekventi izvertéta T promocijas darba 1. dala
ar merki noteikt tas ticamibas pakapi, vadoties peéc monopola jédziena analizes rezultatiem no
vairaku ekonomiskas domas skolu skatupunkta.

Analize tika veikta ar noliku empiriski zinatniski pamatot pieejamaja specializetaja
literatiira pausto subjektivo viedoklu unific€Sanu vienota objektiva jédzienu sisteéma, pieradot
nepiecieSamibu atseviski noteikt divas cieSi saistitas — pilniga monopola un monopoliz&tas
nozares — definicijas. Ta deva iesp&ju vérteét monopola paradibu ka ekonomiska rakstura logiski
saskanotu fenomenu, vienlaikus nodro$inot zinatnisku pamatojumu atSkiribu noteikSanai starp
pilnigu monopolu ka tirgus konjunktiiras strukturéSanas formu, monopolizaciju ka secigu
ekonomiskas norises procesu un monopolvaru ka mingéta procesa rasanas avotu, ka arl ta
izplatiSanas un attistibas virzitajspeku.

Sim noliikam tika sastadits analitiskas informacijas kopsavilkums, kas ir pieejams

1.1. tabula.
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1.1. tabula

Pilniga monopola ka tirgus tipa un monopolizacijas ka ekonomiski pamatota procesa
definicijas, kas izriet no konceptualajam izpétito ekonomiskas domas skolu pozicijam

minétaja jautajuma
Ekonomiskas Jedziens
Nr. P P—
domas skola Pilnigs monopols Monopolizacija
Priviligéta viena vieniga piegadatdja tirdzniecibas | Tirgus konkurences Iimena pakapeniskas sarukSanas nedabisks
pozicija, lidziga neaizstajamu un unikalu razoSanas | process, kas balstas uz maksligiem un/vai launpratigiem
lidzeklu unificgtas koncentréSanas gadijumam, kas rada | ekonomisko procesu apzinatiem trauc&jumiem, biezi izpauzas
Klasiski pilnig_g kon_kurfnf:es st;‘ivokla 'iz_jau!<§an'u, Vkonse'kvc_mti ka valdibas_privilé_giju del_egééar_la note.ikt_am raiotéju/tirgf)téju
1 politiskas sekm_ejot maksliga deficita apzinato izveidoSanu tirgd ar loka_m, sava finala posma pe}ngkot pilniga monopola tirgus
.. mérki pacelt preCu pardoSanas cenas lidz ar dabiskam | konjunktiiras tapSanu un nostiprinasanos, kas savukart sekmé
ekonomijas skola | .~ . - L : _ _ . _ -
izmaksam nepamatoti augstam limenis, tadgjadi gustot | arvien augstaka pakapes tirgus neefektivas funkcion&Sanas
papildu pelpu, gala rezultata radot vienlaicigas | saimnieciskas darbibas modelu ievieSanu praksg, par to
tirdzniecibas sisteémas efektivitates sagrauSanu un | kulminaciju buidams ar dabiskam izmaksam nepamatots precu
patérétaju riciba esosa ienakuma limena samazinasanos | pardoSanas cenu ITmenis
Tirgus konjunktiras izveides forma, kuras struktira | Nepilnigas konkurences limena pakapeniskas samazinaSanas
ietilpst vienigs piegadatajs, lidziga ekonomisko procesu | process lidz galgjas (nulles) robezai, pamatojoties vai nu uz
argjo traucgjumu gadijumam, kas rada nepilnigas | ekonomisko procesu kroplojumiem ar argjo legislativo
konkurences arkart&jas eskalacijas situaciju, ka rezultata | iejaukSanos, vai ieks§€jas tirgl neveiksmi, nozarei patstavigi
Neoklasiski tie:k m_ékslig_s izveidots tir_guﬁ d_e_ﬁcTts, ko uzgiér_m_lm_s, kfts péyarfﬁ Tstermiz,la _funkcion<3:§anas neefekt_iyitéti_, n_ere_ti
2 ckonomiskis arl vevldo visu nozares plegadajum}l un secigi 1ZElvetosg veicinama ar valdll?as {ntﬁirvencem, kuru deklargjamais ms:rlg_ls
domas skola pardgsgnas' procesu, 1zma_ntq p_aplldu pe!r}_as gusanai, | ir noteikta tfiutsalmme_mbas Vsektora atbalsts ekonomiskas
kopgjai situacijas kulmingjoties gan tirdzniecibas | lejupslides vai kiizes laika, minéta procesa nosléguma posma
sisttmas neprodukfivas funkcionalas konjunktiiras | izveidojot pilnigu monopolu ka tirgus tipologiskas
konfiguracija, gan patérétaju neto ienakumu Iimena | stratifikacijas formu, kopa ar visam izejosam negativam sekam,
ieverojama samazinasana ko rada $ada nepilnigas konkurences galgjibas izplatiba visa
tirgus ekonomisko procesu strukturé$anas méroga
Empiriski — nedabisks, biezi maksligi uzspiests ta | Neproduktivas ekonomiskas attistibas process, ko vislabak var
konjunktiirai, tirgus stavoklis, kas sastav no piegadataja, | raksturot ka maksligu un nedabisku tirgus konjunktiiras izveidi,
kas veido piedavajumu, legislativaja vai privilegétaja | ka rezultata tiek ierobezota konkurence, kas minéta procesa
cela koncentrgjot sava ietekmes lauka neaizvietojamus | pedgja attistibas posma rada pilnu monopola tirgus stavokli,
.. razoSanas faktorus, un vairakiem pieprasijumu | liedzot ta efektivitates nepiecieSamo nosacijumu TstenosSanos,
Francijas [ .. - A _ . o I
liberald ve_1d_01051em _patereta]leim, kum dabvlskas ekqnorr_nsk_as kas_.ka dabiski .koporplsk}_ meh_an_lsml_ ir iespgjami _t1}<§u
3 ekonomikas brivibas ' .tlek akElv1 1erobe?ota§, ‘ 1zvelfi(zjot gfldljl,}mos, ka.d salm_m_ec1ska]a darblbg L_m'tlrd%n'lemba %esa_ls_tl'tle
skola monopolistisku struktiru, kas nepielauj tirgus talako | agenti un ieinteresétds personas p_11n1g1 brivi var izveléties
attistibu I1dz efektivakam resursu sadales Itmena, balstita | lidzdalibu vai izstaSanos no ekonomiska procesa
uz brivas konkurences principiem, vienlaikus izjaucot
nozares iek$€jas ekonomiskas sistémas paspielagosanas
mehanismu, tadgjadi negativi ietekmgjot tas stabilitati un
funkcion&$anas lietderigumu
Nepilnigas konkurences tirgus, kas sastav no viena | Parmeérigas tirgus varas koncentréSanas process viena
piegadatdja un vairakiem patérétajiem, kas ka klastera | individuala privatuzpémuma ietekmes lauka, izmantojot
vieniba veido kopgja pieprasijuma izveides bazi, kura | iepriek§ iegiito ietekmi un savas produkcijas nodroSinato
izveidoSanu biezi sekmé racionalas konkurences norises | monopolvaru, radot ieglistamas pelnas Iimeni, kas parsniedz ar
graujosa tirgus nepilniba vai argjo ekonomisko Soku | komercdarbibas veikSanas robezizmaksam pamatotu vertibu.
DZ. M. Keinsa sekas, kas rada neefektivu algu un nodarbinatibas Iimeni | Tap&c uzskatams par tirgus nepilnibu vai, alternativa gadfjuma,
4 ekonomiskdas ar izteikti negativu ekonomisko efektu, iznemot | publiska monopola nodibinasanas procesu, izmantojot
domas skola gadijumus, kad tiesiski centralizéta veida tick izveidots | pieejamos normativos resursus un likumdosanas pilnvarojumus
publisks monopols ar mérki noveérst esoSos tirgus | ar mérki nodroSinat tautsaimniecibai kritiski svarigas nozares
defektus un veicinat ekonomiskas aktivitates kopgja | pastavéSanu un funkcionalas efektivitates maksimizeSanu,
pat€rina stimulé$anas nolikos stimulgjot patérinu un nepielaujot tirgus nepilnibam un/vai
ekonomikai  lejupslidei  izraisit  strukturdli  negativas
ekonomiskas sekas
Agrins vai maksligi attistiba ierobezots empirisks tirgus | Retrospektivs ekonomiskas attistibas process, kas ir visprecizak
konjunkttras stavoklis, kas, koncentr&jot razoSanas | raksturojams ka atgriezeniska tirgus konjunktiiras evoliicija, kas
faktoru viena TpaSnieka vai Saura ipasnieku loka, lauj | tas norises gaita rada brivas tirdzniecibas un dabiski efektivas
Austrijas r'adit‘unikélu un neaizst'éj_ar_nu preci vai_ ?akglp.ojumu: kas 'ra20§a£1a§ faktoru, resursu _ un to' vizvietojoéo ) plﬁsrpu
5 eckonomiskds tiek izmantots paaugstinatas pelnas giiSanai, ierobezojot | ierobezojumus, kas sava gal&ja nobrieSanas posma izraisa

domas skola

razoSanas apjomus un fiksgjot noieta cenas limeni, kas
atbilst noteiktas maksatspgjigas patérétaju grupas
ienakuma noteiktam iegadasanas limenim, kamér visi
tirgus dalibnieki darbojas péc ,,ekonomiski racionala
individa” jeb ,,racionala patérétaja” principa

pilniga monopola stavokla tirgus tipa izveidoSanos

No 1.1. tabula sniegtas informacijas redzams, ka katrai no izpétitajam ekonomiskas domas

skolam ir savs, zinama mera unikals redz&ums par pilnigu monopolu, ta rasanas avotiem,

attistibas specifiku un strukturalajam, ilgtermina ekonomiskajam sekam, kas izriet no attiecigi
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izmantotas fundamentali metodologiskas pieejas tirgus konjunktiiras, resursu sadales un precu
tirdzniecibas analizei (Arrow, 1994), (Bass, Prasad, 2006), (Bastiat, 2007), (Bellante, 2004),
(Boettke, 2010), (Buchanan, Stubblebine, 1962), (Chamberlin, 1947), (Coase, 1937, 1960,
1972), (Fisher, 2005), (Friedman, 1962, 1970), (Friedman, 1970), (Hayek, 1945, 1948),
(Keynes, 1919, 1924, 1937, 2011), (Kotler, 2000) (Marshall, 1888), (Max Weber, 2004),
(McKenzie, Lee, 2008), (Mises, 1966), (Motta, 2004), (Nothbard, 2009), (Ricardo, 2001),
(Robinson, 1932, 1934, 1978), (Rutherford, 2001), (Salerno, 1989), (Samuels, Biddle, Davis,
2003), (Samuelson, 1939, 1948), (Say, 1971), (Schumpeter, 2006), (Sraffa, Dobb, 2004),
(Stiglitz, 2001, 2013), (Smith, 2007), (Stucke, 2013), (Sullivan, Sheffrin, 2007), (White, Selgin,
1994).

Lidz ar to varam secinat, ka katrai ekonomiskas domas skolai ir izstradata unikala, tas
fundamentaliem pienémumiem atbilstoSa un petijumu gaita pilnveidota ekonomisko procesu
novertésanas filozofija un raksturigas individualas iezimes, ka ari radito rezultatu interpretacijas
empiriskas tendences, kas vairak vai mazak atSkiras starp lidziga metodologiska virziena
zinatniskajam paradigmam. Tiesi §is fakts ir ekonomisko prezumpcijas variaciju c€lonis, kas
izraisa kopg€jas vai objektivas realitates individualo vai subjektivo vertgjumu un redzgjumu.
Tomér Saja konteksta ir 1paSi svarigi uzsvért kopigo nostaju, ko ienem visas analizetas
ekonomiskas domas skolas attieciba uz jautajumu par monopolizaciju, kas izpauzas ka vienots
redz€jums par attieciga procesa strukturalam un funkcionalam ipasibam.

Visas analizétas ekonomiskas domas skolas, novértéjot monopolizacijas procesu, nonak pie
kopgja secinajuma, defingjot to ka tirgus meroga pilniga monopola izveides procesu, kas izriet
no atsevisku uznémumu spgjas ietekméet tirgus konjunktiiru, struktiiru un parveidot konkurences
pamatus ietekméjosus faktorus, lai sasniegtu attiecigos paSos mérkus un giitu individualus
labumus.

Visas pétamas ekonomisko filozofiju paradigmas norada, ka galvenais iepriekSmin&ta
procesa pamatojums un funkcionala baze balstas uz klientiiras lojalitates vai iesp€jas vienpusigi
ierobezot paterétajiem pieejamas alternativas izvéles iesp€jas. Tadejadi, nemot vera ieprieks
minéto, tiek pieradits, ka sp&ja iesaistities monopolizacijas procesa attistiba ir tiesi saistita ar
sp&ju piegadatajam saglabat un ilgstosi noturt noteiktas maksatsp€jigo paterétaju grupas sava
uznémuma ietekmes lauka, kas tiek pakapeniski paplaSinats, citiem konkurentiem izstajoties no
nozares vai tirgus niSas Iidz ar monopolizacijas procesu vecinosa piegadataja individualas tirgus
ietekmes picaugumu. L1dz ar to var apgalvot, ka monopolizacijas procesa pamata virzitajspeks
ir tirgus dalu pardale, bet tas intensitate tiek noteikta ar min&tas pardales noritéSanas dinamiku

laika telpa, kas destabiliz€ konkurences cina panakto tirgus ietekmes un ekonomiskas varas
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sadales lidzsvaru. Petijuma ieprieks miné&tais ekonomisko procesu ietekmes veids apvienojuma
ar tirgus varas konjunktiiras parveidosanu tiks minéts ka individuala monopolvara.

Pasreiz€jais tirgus monopolizacijas Iimenis var tikt novertets ka nesaistito juridisko personu
(komercsabiedribu) individualas monopolvaras koncentracija, kas biitiski atskiras no optimala
stavokla — vienada wvai relativi vienada individualas monopolvaras sadalfjuma starp
piegadatajiem noteikta nacionalas tautsaimniecibas sektora, nozarg, tirgt, tirgus segmenta vai
tirgus ni§a. Saja sakara ir jaatzimé, ka konkurences intensitates limenis tirgli atgriezeniski
korel€ ar tiras (neto) monopolvaras koncentraciju noteikta piegadataja vai piegadataju grupas
ietekmes lauka, vai tas novirzi no optimalas un salidzinosi vienlidzigas sadales starp nozaré
iesaistitajiem ekonomiski aktiviem tirgus dalibniekiem, kas rikojas personiskajas interes€s vai
treso personu deleg€juma ietvaros. Tadgjadi var pamatoti apgalvot, ka individuala monoplovara
un briva konkurence ekonomiskas teorijas ir ka divi pretstati, kas pastav vienlaikus un viens
bez otra nav iedomajami. Lidz ar to tiek piedavatas un turpmak pé&tijuma izmantotas Sadas
definicijas.

Monopolvara — sp&ja ietekmét tirgus konjunktiras izveidi un konkurenci sastadoSos
procesus ar merki sasniegt konkrétus individuali labvéligus (izdevigus) iznakumus, kas izriet
no maksatsp&jigas lojalas klienttiras generéta pieprasijuma apjoma, kas definéjams ari ka
uznémuma individuala tirgus dala.

Monopolizacijas process — noteikta nacionalas ekonomikas sektora vai nozares méroga

juridiski nesaistitu piegadataju individualo tirgus dalu konsolidacijas process, ko var izraisit
gan ieksgjie (konjunktiiras), gan argjie (attistibas) ietekmes faktori, kam seko tiesi proporcionals
attiecigaja procesa iesaistito atsevisku piegadataju individualas monopolvaras pieaugums.

Pilnigs monopols — individualas monopolvaras koncentracijas galgjs gadijums,

monopolizacijas procesam pilniba noritot un funkcionali noslédzoties, kas lauj noteiktam
uznémumam likvidét visus operacionali efektivus konkurentus un, radot objektivus
ekonomiskus, juridiskus, tehnologiskus vai administrativus $kér$lus, liegt jauniem potenciali
veiksmigiem konkurentiem iesaistities ekonomiskajas aktivitat€s un mijiedarbibas noteikta
nozaré vai tirgl. Rezultata tas rada faktiska cenu Itmena kapumu, izmantojot paterétajiem
pieejamo vajadzibu un v€élmju alternativo apmierinasanas iesp&ju ierobezojumus.

Visparéjs esos$ais tirgus monopolizacijas limenis — individualo monopolvaru kopsumma

tirgus méroga, ko noverte ka relativo novirzi no tas absoliiti vienlidzigas sadales stavokla starp

nozares/tirgus piedavajumu veidojoSiem razotajiem. Ta nosakama konkréta laika perioda.
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2. 1ZPLATITAKO MUSDIENU MONOPOLIZACIJAS PROCESA
NOVERTESANAS METOZU ANALIZE

Analizgjot starptautiski atzitako zinatnieku, tostarp, DZ. Robinsones (Robinson, 1978, 3—
271) un E. Cemberlina (Chamberlin, 1947, 11-115), fundamentalas nozimes darbus, rodas
noteikta izpratne par nepilnigas konkurences tirgu funkciongsanas ekonomiskajiem principiem.

To var izteikt Sadas t€zes veida: ekonomisko procesu virziba pastav un ir atrodama vairak
vai mazak slépta logika pat tajos gadijumos, kad tirgus reakcija $kiet pilnigi neracionala un
pretruniga. Tapéc katram tirgus procesam atbilsts faktiski eksist€joSo un racionali saistito
ietekmes faktoru kopa, kuras atsevisku elementu ieks$€ja mijiedarbiba un argja saskarsme ar
eksogeéniem ekonomiskajiem virzitajspekiem ir paklautas noteiktiem empiriskajiem modeliem,
kuru tipologisko formu un to attiecigo c€lonsakaribu ietvaros pastav daudzlimenu funkcionalas
sistémas. Monopolizacijas procesa gadijuma var noverot divus pilniga monopola izveidoSanas
ekonomiskos scenarijus — nosaciti pozitivo un negativo.

Pirmaja gadijuma noteikta veida preces vai pakalpojumi tiek uzskatiti par novecojusiem, to
parstaviba tirgii sak vajinaties, un pardoSanas daudzums nepartraukti samazinas. Neatkarigi no
subjektiviem (preferencialajiem) vai objektiviem (funkcionalajiem) iemesliem, kas faktiski
veicina min€to pieprasijuma apjoma kritumu, efektivakais veids, ka parvarét attiecigo krizi, ir
speciga diferencéSanas taktika, kuras ietvaros tiek ieviesti ievérojami uzlabojumi produktu
klasterT, vienlaikus saglabajot to attiecigas pamatvertibas. Vai ar1 konceptuali jaunu vajadzibu
apmierinasanas veidu ievieSana, kas savukart ir iesp&jama, tikai ieguldot p€tnieciba un attistot
inovacijas.

Tatad, pirmais razotajs/piegadatajs, kas sp€s apmierinat mainigo pieprasijjumu katra ta
apjoma punkta, faktiski rada jaunu tirgu vai niSu un klist par tas faktisko monopoluznémumu
sava novatoriska produkta izplatiSanas un popularizéSanas joma. Situacija, ja ieviestas
inovacijas ir unikalas, to atdarinaSana nav iesp&jama citiem potencialajiem konkurentiem un
ienaks$ana attiecigaja jaunizveidotaja konkrétaja tirgni ir butiski ierobezota ar maksligajam vai
dabiskajam barjeram, islaicigais produktivais monopolstavoklis var klat par ilgtermina
turpmakas stagnacijas veicinasanas faktoru.

Otraja gadijuma tirgus ir paklauts argjam negativajam makroekonomiskajam ietekmeém. Tas
nesp&j apmierinat paterétaju vajadzibas relativi optimala veida, un ta rezultatd piegadataji
izstajas no lidzdalibas ekonomiskajos procesos attiecigaja geografiskaja tirgi sakara ar krasu
pelnas giiSanas iesp€ju kritumu.

Konsekventi rodas piedavajuma plaisa, ko var aizpildit tikai tie uznémumi, kuriem izdodas
noturgties tirgi, ievieSot izmaksas samazinosu un produktivitati kapinosu pasakumu kopumu.

Izejot no klasiski defingtas regresivas attistibas fazes, krizes ietekme mazinas, un tirgus
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pielagojas jaunajai realitatei. Pargjie piegadataji, kas pardzivoja krizes radito ekonomisko Soku,
var vai nu apvienot savus centienus, lai blok€&tu tirgu no jaunienacgjiem un potencialas argjas
konkurences parvérSanas ieks$gja, vai nu ieklauties apvienoSanas darfjumu un aktivu
parnemsanas vilni.

Abos gadijumos veidosies pilnigs ekonomiskais monopols, kura mérkis ir kompensét
iepriek§ parciestos zaud€jumus, izmantojot savu jauniegiito domingjoso stavokli attiecigaja
konkrétaja tirgli. Tadgjadi, monopolizacijas procesa attistibas negativais scenarijs paredz
ievérojama ekonomiska Soka raSanos, kas klust par monopolistisko tendencu turpmaka
pieauguma c€loni un sakumpunktu, kuram seko dzila recesija un atsevisku efektivaku
uznémumu tirgus dalu paplasinaSanas lidz ar atglistama pieprasijuma kapumu. Ta biezi sakas
ar zemu, reiz€ém dempinga cenu politiku un beidzas ar pilniga ekonomiska monopola
dibinasanu, balstoties uz patérétaju Tstermina ieguvumu, kas tiek panakts ar sakotngji zemam
realizacijas cenam. Sada prakse atbilst visparigas monopolizacijas stratégijas Tsteno$anas
ekonomiskajai logikai.

Turprett monopolizacijas procesa pozitiva scenarija attistibas gadijuma tirgl ir pietickami
parstavéti uznémumi, kas tautsaimniecibas uzplaukuma laika nodala dalu no gtitas pelnas
pétniecibai un inovaciju veicinasanai, radot pievilcigus apstaklus jaunu tehnologiju un
operativo risinajumu atfistibai. Sadas darbibas dikté vajadziba sagatavoties neizbégamai
biznesa cikla recesijas fazei, nodroSinot alternativu produktu/pakalpojumu pieejamibu par
pienemamam cenam maksatspé&jas krizes laikos.

Precu diferencésana p&c R. Robinsones (Robinson, 1934, 671-674., 1978, 9-271) ir viens
no visefektivakajiem un uznéméjdarbibas izpratné droSakiem veidiem, ka iegiit papildu
klientiru monopolkonkurences tirgli un izvairities no cenu kara oligopola tirgli. Tacu,
izveidojot principiali jaunu preci, kurai nav aizstaj€ju, uznémums pacelas pilnigi jauna darbibas
Itmeni, kad konkurence nepastav Iidz tam bridim, kamér pargjie tirgus piedavajuma puses
dalibnieki spés piedavat lidzigu preci un likvidét ta faktisko monopola stavokli, kas bija
nodroS$inats ar zinatniskas pétniecibas procesa rezultatiem. Lai saglabatu savas lidera pozicijas
un noturétos ,,neapSaubama monopola” stavokli, pelna parasti tiek virzita uz jaunieveduma
uzlabosanu, kas rada arvien lielakas iesp&jas inovativu produktu izveidoSanai. Lidz ar to var
secinat, ka monopolizacijas process var tikt stimul€ts ar1 ar principiali jauniem produktiem,
radot jaunus komercdarbibas veidus, produktus vai pakalpojumu nisas, tatad — veicot uz
inovacijam balstitu uznémeéjdarbibu.

Autors uzskata, ka miisdienu monopolizacijas process ir paklauts noteiktam dualismam, kas
izriet no attiecigas tautsaimnieciskas paradibas komplicéta vairakfaktoru ekonomiska rakstura.

Katram misdienu saimnieciskas darbibas veidam piemit atSkiriga specifika, kas, neapSaubami
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radot unikalu konkurences vidi, vienlaikus ir cie$i saistita ar1 ar visparéjo makroekonomisko
vidi.

Caurskatamakai monopolizacijas procesa elementu, to c€lonsakarigas mijiedarbibas, ka ari
pozitivo un negativo efektu atspogulosanai ta dazados attistibas posmos, tiek piedavats autora

izveidots monopolizacijas procesa empiriskais norises algoritms (skat. 2.1. att€lu).

Monopolkonkurences - .
Iekseja vide Areja vide

Nozimiga ekonomiska krize, ka
rezultata pakapeniski veidojas
seciga negativu Soku kéde

Siva uz diferencésanos
balstita konkurence

Oligopols

Tirgus pozitiva
konsolidacija

Inovaciju attistiba ar mérki
giit konkurétspéjigas
priekSrocibas

Tirgus dalas iegiiSana
Inovaciju ievieSana un klientu piesaiste

T~ —

Pilnigs monopols
Atzinibas giiSana

Slégta tirgus attistiba
(barjeru radiSanas/rasanas)

Pelnas palielinaSana, palielinot realizacijas cenu, Cenu pieaugums, pardoSanas apjoma
;maksu optimizacija, samazinot rafoSanas samazginasands, pretoSands jauno

apjomus, darbibas diversificeSana, zinatniskas konkurentu iestasanos tirgi, sabiedribas
étniecibas veicinasana diversificeSanas noliikos. neatgiistama zaudejuma radisana.

2.1. attels. Monopolizacijas procesa empiriskais norises algoritms un ta posmu izraisitas sekas
(autora veidots).

Monopolizacijas procesa empiriskas norises algoritma shéma attiecigas tautsaimnieciskas
paradibas, kas gener€ pozitivas sociali ekonomiskas sekas (inovaciju attistibu, tirgus struktiiras
ilgtsp€jigas noturibas sekméSanu utt.), ir iekrasotas zala krasa, negativas sekas, tadas ka
sabiedribas neatgiistamo zaud@umu, cenu pieauguma vai maksliga deficita radiSana, ir
iekrasotas sarkana krasa. Izstradatais algoritms var kalpot par vispargju aprakstoSo modeli,
secigi atspogulojot monopolizacijas procesa norises posmus, vienlaikus uzsverot ne tikai ta
pakapenisko raksturu, bet arT izmainas uzn€muma tirgus pozicijas tieSaja korelacija ar ta
aiznemamo individualo tirgus dalu un attiecigas monopolvaras koncentracijas pieaugumu lidz
kritiskam ltmenim un mérogam, kas ir pietieckams, lai miisdienu ekonomiskajos apstaklos

izveidotu jauna tipa tirgu ar funkcionali zemaku iek$€jas konkurences Itmeni.
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Algoritms, kas ir atspogulots 2.1. att€la, nodroSina nepiecieSamo zinatniski empirisko
pamatojumu, lai monopolizacijas procesu varétu uztvert un analizét ka ekonomiski racionalu,
dabisku tirgus procesu, kura vairakos attistibas posmos pastav iesp&ja novérot dazus sociali
pozitivus blakusefektus.

Vienlaikus, 1pasi atsevisko argjo un/vai ieksgjo tirgus apstaklu ietekmes situacijas, tas var
klit par vienigo tirgus mehanismu, kas spg nodroSinat ilgtsp€jigus risinajumus
makroekonomisko krizu parvaréSanai bez administrativas, tadéjadi sava butiba maksligas,
valsts iejauksanas dabiskajos tirgus procesos. Citiem vardiem runajot, ja tirgus, kas ir patiesi
brivas tirdzniecibas un misdienu jauktas ekonomikas tautsaimnieciskas mijiedarbibas sist€mas
elements, kliist monopolizéts, monopolizacijas process nevar zinatniski tikt definéts ka
“nelogisks” vai “iracionals”. Objektivie ekonomiskie iemesli var kalpot par attieciga procesa
attistibas pamatojumu, neskatoties uz to, ka attiecigais iznakums var bt Tstermina sociali
nelabveligs.

Tomér regul&josa intervence var izraisit vél lielakas vidgja termina negativas sekas
uznémejdarbibas vide, nivelgjot tirgus iesp&ju veikt pakapenisku korekciju ilgtermina. Ka
savulaik noradija P. Samuelsons: “Katrs labs iemesls ir neefektivitates verts.” (Independent,
2009).

Lietderigi ir analitiski parbaudit un paradit ar1 atgriezenisko demonopolizacijas algoritmu,
kas metodologiski aprakstitu 2.1. att€la atspogulotas monopolvaras iegiiSanas shémas apgriezto
procesu. Autora izveidota attieciga ekonomiska algoritma shéma ir redzama 2.2. attéla.

Ieksgjas vides ““stagnacijas” posms strukturali un saturiski ir atgriezeniski proporcionals
“slegta tirgus attistibas” posmam 2.1. att€la, bet “tirgus sadaliSanas” un “atklata tirgus
izveidoSanas” fazes atspogulo individualas monopolvaras zaudeSanu, secigi pieradot, ka pat
pilnigs monopols ir paklauts lémumu pienemsanas procesu nepilnibam un nav imiins pret
objektivam izmainam tirgus vide. Ka svarigu piezimi janorada fakts, ka publiskie monopoli,
integréti noteikta labklajibas sistéma, un monopoli, kuru oficialais mérkis ir “valsts stratégisko
intereSu” nodroSinasana, ir administrativi raditi, biezi ar normativaja akta noteiktu pilnvaru
deleg€jumu, tadel tiem var blit mainigas darbibas autonomitates un funkcionalas efektivitates
motivacijas pakapes.

Promocijas darba 2.2. dala ieklautas aprakstosas empirisko ekonomisko algoritmu norises
shémas koncentréjas uz tirgus realitates virzitu monopolizacijas procesu, ta ekonomisko
celonsakaribu un secigo attistibas posmu apraksta izstradaSanu un analizi, lidz ar to attiecigie
materiali ir piem@rojami publisko monopolu novértéjumos tikai p&c attiecigo modifikaciju

iestradasanas to bazes logiskaja struktira.
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Ieks€ja vide .
Pilnigs monopols Areja vide

Apzinata domingjosa tirgus stavokla un monopol
varas launpratiga izmanto$ana noved pie tadam
neefektivitatém ka neelastiga cenu politika,
parmérigas administrativas izmaksas,
tehnologiska atpaliciba.

Jauni konkurenti ienak tirgi, jo
pastavosas barjeras vajina aréjie
satricinajumi

\ 4

Oligopols Tirgus sadaliSana starp
jauniesacéjiem, konkurences
zaudeéto tirgus dalu, turpinoties sivumam pieaugot
uznémuma stagnacijai
Pateretaju Tirgus dalas
atzinuma iegiiSana
zaudéSana un klientu piesaiste
Likviditates krize, tirgus Atvertas tirgus struktiiras
reprezentacijas limena Monopolkonkurence izveidoSanas, konkurences Iimenim
samazinasanas turpmak pieaugot

Aktiva iesaistiSanas konkurences cina, izmantojot
cenu politikas planoSanu un elastigu cenu
uzstadiSanu, tirdzniecisko pozicionésanu,

produkcijas diferencéSanu, marketinga vadisanas konkurences stavokli

sistémas panémienus.

Tirgus konjunktiiras parveidoSanas
Iidz nonaksanai monopolistiskas

2.2. attels. Atgriezeniska monopolizacijas procesa empiriskais norises algoritms un ta posmu
izraisitas sekas (autora veidots).

Nemot véra promocijas darba 2. dala veiktas analizes rezultatus, tika pieradita te€ze, ka
monopolizacijas process misdienu tirgus apstaklos var tikt defin€ts ka specifiska ekonomikas
paradiba, kas var tikt stimulta ar inovacijam (pastarpinatais stimuls), kas rada principiali
jaunus tirgus (pozitivo blakusefektu scenarijs) vai uznémeéjdarbibas vides satricinajumu (tieSais
stimuls) jeb ekonomisko Soku cela (negativo blakusefektu scenarijs), pamatojoties uz konkrétu
tirgus situaciju attistibu. Attieciga procesa pastiprinaSanas ta atseviSkajos attistibas posmos
potenciali sp€j (tacu ne obligati Isteno minéto iesp&ju) sniegt zinamu labumu sabiedribai, kas
arT pamato $1s ekonomiskas paradibas fundamentali empirisko raksturu.

Tacu neatkarigi no monopolizacijas procesa stimulé$anas c€loniem un attistibas scenarijiem
ta pieaugums nodara smagus zaud&jumus plasakai sabiedribai un tirgus dinamiska lidzsvara
pieprasijumam, secigi un apzinati samazinot patérétaja kop&jo parpalikumu. Monopola stavokli
esosais uznémums saskana ar racionala tirgus dalibnieka uzvedibas koncepciju maksimize savu
pelnu tieSi uz lejupejoSo piegades k&des posmu, tai skaita gala patérina rékina. Lidz ar to
monopolizacijas procesa attistibas negativo seku veidoSanas sakumpunkta noteikSanas un

analizes riku izmantoSana lautu laikus nodroSinat ekonomiski pamatotu preventivo vai
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koriggjoso pasakumu istenoSanu ar mérki, pirmkart, nepielaut patérétaja parpalikuma sarukumu
un, otrkart, iesp&ju robezas netraucét islaicigo pozitivo seku rasanos monopolizacijas procesa
atseviskos posmos.

Misdienas plasak izmantojamo monopolizacijas procesa noveért€sanas kvantitativo metozu
aprobacijas rezultati ir pieejami promocijas darba 54.—56. pielikuma. Visam trim analiz€tajam
metodém piemit zems savstarp€jas papildinatibas limenis un zems savstarp&jas integritates
potencials. Vienlaikus lietoSana ir laikietilpiga, un attiecigi iegiitais rezultats ir iekS&ji
pretrunigs, turklat ar arkartigi zemam savienojamibas iesp&am ar citiem daudzfaktoru
model&Sanas un kvantitativas analizes instrumentiem. Lidz ar to rodas iesp€ja pamatoti secinat,
ka misdienu teorétiskas literatliras un kop€ja tirgus uzraudzibas praksé iztrikst vienotas
kvantitativas pieejas monopolizacijas procesa novertésanas prakses pamatosanai, tadejadi radot
nepiecieSamibu péc viegli izmantojamas un neparprotami strukturétas metodologijas, kas
nodroSinatu parskatamu, objektivu, skaitliski izm@ramu un praksé izmantojamu rezultatu
generéSanu, vienlaikus apmierinot nepiecieSamibu péc ex post un ex ante tirgus
monopolizacijas l[imena analizes. Turklat tai praktiskas lietoSanas zina ir jabut ekonomiskai un
resursus tauposai gan publiska sektora iestadem, gan privatajam, uz pelnas giiSanu orientétajam
komercsabiedribam.

Jaatzimg, ka analiz&tas metodes ir efektivas un izmantoSanai logiskas gadijumos, kad tas
lieto “vienpusigi”, t.i., bez sasaistes ar citiem rikiem, $aja gadijuma gener&jot praktiskus
mikroekonomiskas vides raksturojumus. Tacu to savstarpgja saderiba un papildinatiba ir
nepietickama makroekonomiskas vides pilnvertigas analizes veikSanas vajadzibam, 1pasi
miusdienu tautsaimniecisko realiju konteksta. Janorada, ka attiecigaja joma konsult&joSie
eksperti vienbalsigi piekrita, ka iepriek$ analiz€to metozu vienpusgja (atseviska) piemérosana
negenere analitisko pievienoto vertibu monopolizacijas tendencu novertésanai. 72,7 % min&to
specialistu noradija, ka attiecigo metozu centraliem indikatoriem piemit zems savstarp&jas
saderibas un papildinatibas ITmenis, 9,1 % noradija, ka veérte attiecigo sinergisko potencialu ka
loti zemu. Tas atklaja vienpratibu kompetentu ekspertu praktiku aprindas par ieguvumiem no
izstradas vienotas metodologiskas pieejas monopolizacijas procesa novertgjumam. Lidz ar to
var secinat, ka eso$as metodes ir individuali spécigas un uzticamas, tacu tam butiski trikst
savstarpgjas saderibas, kas nepiecieSama, lai risinatu esosas musdienu ekonomiski analitiskas
problémas (sikaka informaciju ir pieejama promocijas darba 57.—59. pielikuma). Izstradatas
vienotas monopolizacijas procesa novértésanas metodologijas detalizets izklasts, konceptuala

uzbiive un logiska kompozicija ir pieejama promocijas darba 3. dala.
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3. IZSTRADATIE METODOLOGISKIE RISINAJUMI
UN TO EKSPERIMENTALAIS PAMATOJUMS

Promocijas darba izstradata metodologija apvieno eso$as specializétas monopolizacijas
procesa veért€Sanas metodes un empirisko ekonomisko datu analizi ar autora piedavato
inovativo pieeju, izstradajot kombin€tu kvantitativi-kvalitativu vert€§juma veikSanas
instrumentu, kas biitu ekonomiski efektivs, &rts praktiskai izmantoSanai un ieglistamo rezultatu
interpretéSanai, piemérots izmantoSanai gan publiska sektora regul€Sanas joma, gan ari
privataja komercdarbiba uzneméjdarbibas planoSanas un pienemamo vadibas l€mumu
pamatoSanas vajadzibam.

Ar mérki veikt izvirzitas pétijuma hipotézes parbaudi izstradata metodologija tika aprobéta
realos ekonomiskajos apstaklos, balstoties uz faktiskajiem tirgus datiem s$adas piecas Latvijas
nacionalas tautsaimniecibas nozar@s: (1) nozares, kas nav paklautas importa plismu tieSajai
infiltracijai: (1.1) mobilo telekomunikacijas pakalpojumu tirgus; (1.2) banku sektors; (1.3)
nespecializ€tds mazumtirdzniecibas (izplatiSana k&zu veikalos) tirgus; (2) nozares, kas ir
paklautas importa pliismu tieSajai infiltracijai: (2.1) alus raZzoSana; (2.2) farmacijas raZzoSanas
tirgus.

Iepriek§ min&to nozaru izvéle ir pamatojama ar nepiecieSamibu veikt izstradatas
metodologijas funkcionalitates, uzticamibas un empiriskas saderibas test€Sanu vairakas
atSkirigas tirgus situacijas. Vienlaikus tas parstav gan realas razoSanas, gan pakalpojumu
sniegSanas, gan finanSu darbibas jomas, tad€jadi nodroSinot izstradatas monopolizacijas
procesa novértésanas metodologijas objektivu lietojamibas un efektivitates parbaudi.

Lai nodroSinatu izstradatas metodologijas funkcionala universaluma parbaudi, ta tika
papildus izmantota Igaunijas un Lietuvas banku sektora attiecigo monopolistisko tendencu
analizei. Sis novértgjums kluva par papildu kvantitativo eksperimentu, kas pieradija piedavatas
zinatniskas pieejas izmantoSanas iespgjas starptautiskaja [imeni, veicot jebkuru misdienu mazo
atvérto ekonomiku veidojoSo nozaru un to tirgu monopolizacijas pakapes daudzfaktoru
vertéSanu.

Minétai pieejai piemit vairakas priekSrocibas analitisko sisttmu veidoSana, no kuram
svarigaka — ir panaktais operacionalais un analitiskais vienveidigums. Tiek nodroSinata vienota
kvantitativo aprékinu struktiira, datu harmoniz€Sanas mehanisms un to apstrades algoritms
standartizétaja elektroniskaja datng, attiecigiem procesiem klistot par automatizétiem un
digitalizé€tiem. Secigi un standartiz€ti p&c visu primaro skaitlisko datu ievades kvantitativas
novertéSanas sisteéma tiek atspoguloti gan kvantitativo aprékinu rezultati, gan tiem atbilstoSie

kvalitativie raditaji.
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Izstradatas monopolizacijas procesa novértéSsanas metodologijas konceptuala funkcionala

algoritma shéma ir redzama 3.1. attela.

Primaro statistikas datu atlase

v

Atlasito primaro statistikas datu apstrade, vienveidoSana un formata
standartizeSana

v

Vienveidoto standartizéto datu ievadiSana metodologijas kvantitativaja sistema

v

Ievadrto datu digitalizéta kvantitativa analize
Kvantitativas datu analizes rezultatu automatiska generé$ana

v

Iegiito kvantitativas analizes rezultatu kvalitativa interpretéSana

A 4

Monopolizacijas procesa eso$a limena un ta
iespéjama nakotnes attistibas potenciala
novertéjums, izmantojot izstradato kvantitativo
raditaju sisttmu un attiecigajam skaitliskajam
vertibam atbilstoSo kvalitativas interpretacijas
skalas modulus

= Gross current monopolization level index
= Gross current monopolization level consistency index
= Net internal monopolization stimulus index

mNet external monopolization stimulus index

A 4

m Individual monopoly power concentration index
m Current monopolization level net volatility index
m Net competition effect index

= Gross monopolization potential index

ﬁ_'

Iegiito integreto kvalitativa novertejuma rezultatu
apkopo$ana un sistematizéSana

v

Secinajumu un ieteikumu formulésana,
pamatojoties uz sistematizétu gala rezultatu

3.1. attéls. Izstradatas monopolizacijas procesa novértésanas metodologijas
funkcionalais algoritms (autora veidots).

3.1. atte€la redzams, ka izstradata metodologija nodrosina monopolizacijas procesa attistibas
novért§juma veikSanu, kas izpauzas ka kvantitativas datu analizes rezultata iegiito skaitlisko
iznakumu vertibas kvalitativa interpretacija. Tam seko harmoniz€ts novertejums par tirgus
monopolizacijas esoSo pakapi, tas turpmako pieauguma potencialu un kop€jo monopolizacijas
procesa attistibas [imeni analiz€jama nozaré/tirgii. Secigi tiek nodroSinata zinatniski objektiva

monopolizacijas noveértgjuma veikSana defin€taja tirgl, nemot veéra pastavosos ieks€jos un
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argjos ietekmes faktorus, ka arT to savstarp&jas mijiedarbibas raditos makrolimena ekonomiskos
blakusefektus.

Mingta pieeja veicina uz vairakiem savstarpgji papildinoSiem skatupunktiem balstitu
risinamas problematikas analitisku redz&jumu, tadgjadi ievérojami uzlabojot visu novertésanas
procesu kopuma un attiecigo aktualo jautajumu izskatiSanu kvantitativaja un kvalitativaja
limeni. Tadgjadi tiek radita produktiva izstradatas metodologijas praktiskas ievieSanas un
aprobacijas konceptuali zinatniska baze. NodroSinata iesp&a veikt definéto tirgu
monopolizacijas procesa attistibas Itmena retrospektivu novertg§jumu balstas uz iepriek§ minéto
attiecigo ekonomisko procesu veidojoSo strukturalo elementu faktiskas un potencialas
izpausmes secigu analizi. Lidzigi ka Eiropas Savienibas tiesibu interpretéSanas paradigma un
tiesu praksé tiek atzita faktiskas (efektivas) un potencialas konkurences pastavésana, ari
monopolizacijas procesa attistibas gaita pastav iesp&ja noteikt tirgos esoso (faktisko)
monopolizacijas pakapi un tas turpmakas izaugsmes potencialu.

Lai uzskatami paraditu indikatoru individualo funkcionalitati, savstarpgjo integritati, to vietu
un nozimi izstradataja metodologija, vienlaikus raksturojot to savstarpgjo analitisko
papildinatibu, tiek izveidots mingto raditaju kvantitativas struktiiras, funkciong€Sanas principu
un matematiskas izteiksmes kopsavilkums, kas skaidri definé kvantitativo metodologisko
pamatu, veidojamo vertibu skaitliskos diapazonus un iegiito rezultatu kvalitativu novertgjumu.
Minéto raditaju aprékinasanas individualas metodikas atspogulo formulas, kuru konsolidétais

parskats ir sniegts 3.1. tabula.

3.1. tabula
Izstradatas metodologijas vienota raditaju sistéma
Raditaja nosaukums Raditaja apréekinasanas individualas metodika . Vertibu o
’ diapazons, %
Pasreizgjas monopolizacijas 2 )
[fmena indekss (GCMI) GCMI = YL, (MSH; — MSHe;) [0 100]
Pasreizgjas monopolizacijas )
Iimena noturibas indekss GCMCI=x L (w) /n [0; o)
5 i=1 MSH..;
(Gemcn e
Ieksgjas monopolizacijas 2 )
stimulé$anas indekss (NIMSI) NIMSI = Z?=1(M5Htri - MSH(t_l)ei) (05 100]
Argjas monopolizacijas 2 )
stimulésanas indekss (NEMSI) NEMSI = Z?=1(MSH(t_1)ri - MSHtei) [0; 100]
Individualas monopolvaras 2 )
koncentracijas indekss (IMPCI) IMPCI :«I Jl:l:l(MSHtri) [0; 100]
Pasreizgja monopolizacijas ST (1-(14+AMSH.; )6
limena svarstiguma indekss CMLNV] = 222 B Gt (~00; o0)
(CMLNVI) n
Konkurences tira efekta n 20 [0: o)
indekss (NCED) NCEI= |2, (AMSH, | — ATMC (1)) ;
Monopolizacijas attistibas _ (Z?=1 MSHrit)(n+1) _ )
potenciala indekss (GMPI) GMPI_( MSH,, n? 1 [0 100]
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No 3.1. tabula pieejamas informacijas ir redzams, ka izstradatas monopolizacijas procesa
novertésanas metodologijas kvantitativo raditaju sist€ma ir cieSi saistita ar monopolvaras
koncentracijas kritiska punkta noteikSanu, nozares iek$€jas konkurences struktiiras un tirgus
piedavajuma puses koncentracijas analizi. letekmes faktoru faktiska nozime tiek noteikta p&c
domingjosam konkurences norises Tpatnibam svarigako tirgus ietekmes tendencu noteikSanas
konteksta.

Astoni izmantotie kvantitativie raditaji ir versti uz monopolizacijas attistibas posmu
potencialo un faktisko situaciju raksturojoso raditaju analizi.

Tadgjadi tie ir saskanoti, pamatojot skaitliskos aprékinus ar empiriskiem kvalitativiem
atzinumiem, kas tika individualizéti katram min&tajam raditajam vienas funkcionalas grupas
ietvaros. Rezultata notiek integréta daudzfaktoru iegiistamo kvantitativo aprékinu kvalitativa
interpretéSana, padarot metodologijas operacionalo funkcioné$anu atru, efektivu un
piemérojamu jutiguma analizes veikSanai.

Ieprieks minéta sistéma tika iestradata elektroniska datng, tad€jadi nodrosinot ievieSanas un
izmantoSanas zina autonomu statistisko un tehnisko analizi.

Savukart iegttie dati tiek parredzami atspoguloti, dro$i uzkrati, operativi un objektivi
apstradati, tadgjadi radot funkcionali efektivu un izmaksu skatijuma samerigu noveértésanas
riku, pamatojoties uz standartiz€to MS Excel programmatiiras paketi (piemerus skatit
promocijas darba 3.—53. pielikumos).

Tadgjadi tiek nodroSinata minéta vienota kvantitativo aprékinu struktiira, datu
harmonizé$anas mehanisms un to apstrades algoritms standartizétaja elektroniskaja datng,
attiecigiem procesiem kliistot par automatizétiem un digitalizétiem.

Mingétais analitiskais ietvars tika izstradats eksperimentalas modeléSanas gaita, kas tika
veikta, izmantojot kvantitativo datu kopumu no realajiem (vienlaikus jutigiem) tirgus datiem,
tadejadi nodrosinot veikto aprékinu objektivitati un kvantitativo precizitati, ka ari sasaisti ar
realajam tirgus situacijam un ekonomisko konjunktiiru, ieviestajiem kvalitativajiem svariem
laujot objektivi interpretét ieglitos skalaros rezultatus.

Jaatzimg, ka pétijumam piesaistitie eksperti ir pozitivi novertgjusi izstradato metodologiju
kopuma un tas ietvaros ieviestas kvantitativo aprékinu sistémas empiriska ietvara un analitiskas
struktiiras korektumu, struktiiras integritati un funkcionalitates uzticamibu, ka ar1 izstradatas
metodologijas praktisko lietojumu.

Lidzigi rezultati tika iegiiti arT no fokusa grupas, kura bija uznéméju, komercsabiedribu,
nozaru ekspertu, akadémiska un valsts sektora parstaviji.

Lai pilnigak atspogulotu un sistematizetu ieprieks sniegto informaciju, vienlaikus akcentgjot

tas saistibu ar izstradato raditaju sadali funkcionalajas grupas, tika izveidota 3.2. tabula.
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3.2. tabula

Izstradatas metodologijas vienotas raditaju sist€émas strukturalo elementu izveide

Raditaja nosaukums Funkcionala grupa | Svars, % Vertibu S/:)apazons, Mon;)iﬁi):;lzizslcuas
Pasreizgjas (73; 100] Augsts
monopolizacijas ITmena 16,25 % [50;73] Vidgjs
indekss (GCMI) [0; 50) Zems
Pasreizgjas (69; ] Augsts
monopolizacijas ITmena 9,75 % [39; 69] Vidgjs
noturibas indekss (GCMCI) C [0;39) Zems
Teksgjas monopolizacijas | Momopolizacijas [73; 100] Augsts
stimul&Sanas indekss D et 9,75 % [31;73) Vidgjs
_ (NIMSI). _ novErtsjums [0; 31) Zems
Arg€jas monopolizacijas [71; 100] Augsts
stimuléSanas indekss 9,75 % [23;71) Vidgjs
(NEMSI) [0; 23) Zems
Individualas monopolvaras [61; 100] Augsts
koncentracijas 19,50 % [37;61) Vidgjs
indekss (IMPCI) [0;37) Augsts
Pasreizgja monopolizacijas (—o0; =33,33)U U (20; Augsts
Iimena svarstiguma indekss 8,75 % ©)
(CMLNVI) Monopolizacijas [-33,33; 20] Zems
Konkurences tira efekta procesa turpmakas 12.25 % (47; ) Augsts
indekss (NCEI) attistibas potenciala ’ [0; 47] Augsts
Monopolizacijas attistibas novertejums o [61 - 100] Al%g??s
potenciala indekss (GMPI) 14,00 % [23; 61) Vides
[0; 23) Zems

Ka redzams no 3.5. tabula pieejamas informacijas, visiem tirgus monopolizacijas procesa
esosas attistibas limena novertgjuma raditajiem ir noteikti tris iesp&jamie kvalitativas
interpretacijas scenariji, kas tieSi saistiti ar to attiecigajam kvantitativajam vertibam: zems,
vid€js vai augsts tirgus esosas monopolizacijas pakapes attistibas [imenis. Divi no trim tirgus
monopolizacijas procesa turpmakas attistibas potenciala novertéjuma raditajiem tiek kvalitativi
interpretéti ka zems vai augsts. Tadejadi kop€ja analiz€ tiek ietverta ne tikai esosa
monopolizacijas ITmena noveérteésana, bet ar1 ta turpmakas attistibas iesp&jas, nemot vera, ka ta
var biit gan pieaugosa, gan samazinosa.

Mingéta pieeja ir tiesi saistita ar katras raditaju kopas jeb funkcionalas grupas iedalijumu péc
attiecigajiem darbibas meérkiem, laujot paaugstinat datu apstrades efektivitati un izslégt
iesp&€jamo interpretacijas klidu rasanos. Iznémums var but gadijumi, kad ieviesta aprakstita
sisttma var izraisit darbibas parklasanos un ar to saistitos riskus, funkcionalo aprékinu
nepilnibas un laika nobidi, apstradajot 1pasi lielu ievades datu kopumu, kas ir saistitas ar MS
Excel programmatiiras ierobezojumiem.

Izmantojamo raditaju funkcionalo grupu sadalijums ir grafiski atspogulots 3.3. attéla.
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B Gross cument monopol ization level index
m Gross current monopoliza ton level consistancy index
B Net internal monopoliza fon simulus index
B Netexternal monopolization stimulus index
® Individual monopoly power concentration indax
B Evahuation of the prospects and potential of monopolizaton process furthered development
® Current monopolization lavel nat volatility index
B Net competiion effect index
Gross meonopolizaton potental indax

3.2. attels. Izmantojamo raditaju funkcionalas grupas un individualo raditaju operacionala
piederiba (autora veidots).

3.2. attéla redzams, ka katra raditaju funkcionala grupa ir vérsta uz konkréta stratégiska
meérka sasniegSanu, attiecigajiem individualajiem raditajiem pildot tiem pieskirto tirgus procesu
analizes funkciju un tadgjadi veicinot sinergiska efekta ievieSanu. Taja pasa laika individualie
statistiskie svari, kas ir pieskirti gan katram atseviSkam indeksam, gan no tiem sastavoSam
raditaju grupam, veicina to analitisko veiktsp&ju un saskano mijiedarbibu starp atseviSkajam
funkcionalajam grupam. Lidz ar to tiek paaugstinata izstradatas metodologijas lietoSanas
algoritma funkcionala produktivitate, mazinot atseviSku raditaju potenciali parmerigas
ietekmes pakapi, nodroSinot tas iek§€jo analitisko uzticamibu un stiprinot strukturalo elementu
ieksgjo savstarp&jo papildinatibu.

Apzinoties pastavosas iespejas paplasinat izstradatas monopolizacijas procesa novert€juma
sistémas lietosanas sferu, autors ierosina ieviest jaunu tirgus tipologisko klasifikaciju un ieklaut
to izveidotaja monopolizacijas procesa novértéSsanas metodologijas struktiira. Tas lautu
operativi un efektivi noteikt attiecigo tirgus tipu p&c individualas monopolvaras koncentracijas
limena analiz€jama tirgii un taja izveidojusas ekonomiskas vides.

Izstradatas klasifikacijas visparigas tipologiskas formas un tam atbilstosas empiriskas
ekonomiskas 1pasibas ir pieejamas promocijas darba 2. pielikuma, bet ta konsolidéta versija ir

atspogulota 3.3. tabula.

29



3.3. tabula

Ierosinata tirgus tipologiskas klasifikacijas sist€émas konsolidéta versija

Kopgjais piedavataju skaits (N)
N=1 N=2 N=3 N=1[4;7] N=18;10] N=[11;15] N>15

Loti _ B B Klasiska Pilniga Pilniga Pilniga
E zems monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence
@ Atvasinata Klasiska Klasiska Pilniga
E| z - - -
= ems monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence
2] — . n
2 | Relativi _ B ?;:1%01[:2:: Atvasinata Klasiska Klasiska Klasiska
E zems stavoklT monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence
N p
S . Duopols - Oligopols Atvasinatais Atvasinata Klasiska Klasiska
2 | Videjs - cenu kara | cenu kara ;
5 stavoklT stavoklT oligopols monopolkonkurence | monopolkonkurence | monopolkonkurence
=
E Relativi Klasiskais I Atvasinatais Atvasinatais Atvasinata

- Duopols . Sleptais oligopols . .

@ augsts oligopols oligopols oligopols monopolkonkurence
N . — - B . B
?g Augsts ml;ﬁg;gjls Isgigt;;is Ig?;(l)splzlss Klasiskais oligopols Sléptais oligopols Sléptais oligopols Sléptais oligopols
= . I . .
e all’;(g):is ml:rllI:pg(fls n?(iflrc))?cljs rr?;if)?(l)sls Sléptais oligopols Sléptais oligopols Sléptais oligopols Sléptais oligopols

Tika veikta piedavatas metodologijas eksperimentali praktiska aprob&Sana ar merki

parbaudit tas funkcionalo efektivitati un analitisko precizitati, ka ari pétjjuma hipotezi.

Noveértgjot kopejos kvantitativos rezultatus, kas iegiiti, eksperimentalas modeléSanas gaita

lictojot izstradato metodologiju, butu lietderigi vizuali uzskatami atspogulot apkopoto

monopolizacijas ITmena noveértéjumu, nemot véra izmantotas raditaju sistémas un analizétas

nozares. Turklat pirms kopsavilkuma izveidoSanas par izmantojamo raditaju kvantitativo

vertibu svarstibu diapazoniem un to skaitliskajiem sliekSniem biitu lietderigi att€lot atSkiribas

starp esoSo monopolizacijas procesa attistibas pakapi un turpmakam monopolizacijas procesa

attistibas iesp&jam un to progres€Sanas potencialu. Monopolizacijas procesa esos$a limena

raditaju vidgjas vertibas ir atspogulotas 3.3. attela.

300.00%

250.00%

200.00%

150.00%

100.00%

50.00%

0.00%

Latvijas farmacijas
razoSanas tirgus

Latvijas alus
razosanas tirgus

Latvijas
nespecializétas
mazumtirdzniecibas
tirgus

tirgus

Latvijas mobilo
telekomunikaciju

Latvijas banku
sektors

Lietuvas banku
sektors

IMPCI

NEMSI

NIMSI

GCMCI

GCMI

Igaunijas banku

sektors

10.00%-50.00% ®50.00%-100.00% = 100.00%-150.00% m150.00%-200.00% ®200.00%-250.00% ®250.00%-300.00%

3.3. att€ls. Monopolizacijas procesa esosa limena raditaju vid€jas vertibas un to svarstibu
diapazoni analiz&tajos tirgos (autora veidots).
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Ka redzams 3.3. attela, monopolizacijas procesa attistiba miné&tajos tirgos ir bijusi augstaka
gadijumos, kad attiecigo tirgus tiesa lidzdaliba parrobezu komercialaja sadarbiba un
starptautiskaja tirdznieciba bijusi zemaka.

Tas iesp&jamas konsolidacijas perspektiva ir tiesi saistita ar rentabilitates un izaugsmes
iespgjam katra konkrétaja analiz€jama tirgl. Tadel, lai dzilak izpétitu So jautajumu, biitu
racionali apkopot datus par monopolizacijas procesa turpmakas attistibas potencialu attiecigajas
ekonomiskajas vides (skat. 3.4. attlu).

Latvijas farmacijas razoSanas
tirgus

Igaunijas banku sektors Latvijas alus razoSanas tirgus
16.45%

33.00%

23.47%
40 ooo}atvijas nespecializetas
< 0

Lietuvas banku sektors . . :
mazumtirdzniecibas tirgus

33.33%
Latvijas mobilo telekomunikaciju

Latvijas banku sektors .
tirgus

47.52%

e=@==(CMLNVI] e=@==NCEI GMPI

3.4. attels. Monopolizacijas procesa turpmakas attistibas potenciala raditaju vid€jas vertibas
un to svarstibu diapazoni analiz&tajos tirgos (autora veidots).

3.4. attela redzams, ka iesaistiSanas starptautiskaja tirdznieciba, ka ari pietickamas un
stabilas importa pliismas pastavéSanai var biit izSkiroSa nozime, lai mazinatu potenciali
negativas tirgus konsolidacijas iesp&jas iek$€ja piedavajuma puses dalibnieku segmenta.
Vienlaikus, gan NCEI, gan GMPI raditaju vertibu robeZas bija ievérojami plasakas, un faktiski
sasniegtie sliekSni augstaki tajos tirgos, kuros bija noverojami ierobezoti importa apjomi,
tadgjadi atkartoti apstiprinot parrobezu tirdzniecibas pozitivo ietekmi miusdienu
monopolizacijas procesa pastiprinasanas noversana.

P&c individualo raditaju, kas izmantoti piedavataja metodologija, kvantitativo vertibu
diapazona analizes ir lietderigi, un ir racionali tas skaitliskos rezultatus atspogulot ar1 kopuma.

Lidz ar to tiek paradita izstradatas metodologijas ietvaros atklata ekonomiska paradigma un

tirgus tendences (skat. 3.5. attelu).
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Igaunijas banku sektors

Lietuvas banku sektors

Latvijas banku sektors

Latvijas mobilo telekomunikaciju tirgus

Latvijas nespecializétas mazumtirdzniecibas tirgus

Latvijas alus raZzoSanas tirgus

Latvijas farmacijas razo$anas tirgus

Bl (N Ll

-50.00%  0.00%  50.00%  100.00%  150.00%  200.00%  250.00%  300.00%
mGMPI WNCEI ®CMLNVI ®IMPCI =NEMSI ®NIMSI ®GCMCI ®GCMI
3.5. att€ls. Monopolizacijas procesa limena noteikSanas raditaju kumulativi — vid€jas vertibas
(autora veidots).

3.5. attela atspogulota informacija lauj secinat, ka Latvijas alus razoSanas un Latvijas
farmaceitiskas produkcijas razoSanas tirgos visa analizes veikSanas perioda tika konstatéts
ievérojami zemaks individualais un kopgjais izmantojamo raditaju skaitlisko vértibu [imenis.
Ja Latvijas alus razoSanas nozaré monopolizacijas procesa attistibas esosSo limeni var novertet
ka salidzino$i mérenu, tad Latvijas farmaceitiskas produkcijas tirgus ir acimredzami mazak
tendéts uz monopolstavokla noturibas Iimena saglabasanu. Tatad attiecigaja nozaré nav
pietickama pamata, lai veidotos ilgtsp&jiga pétama ekonomiska procesa attistibas noturiba. Tas
klast 1paSi skaidri redzams, ja So situaciju salidzina ar Latvijas nespecializétas
mazumtirdzniecibas tirgu un stavokli visos trijos analiz&tos banku sektoros.

Veikta analize objektivi atklaja tieSo atgriezenisko saikni starp pétamo tirgu iesaisti
starptautiskaja tirdznieciba un plasaka parrobezu ekonomiskaja sadarbiba ar tajos pastavoso
monopolizacijas procesa attistibas Iimeni, ka ar1 ta turpmaka pieauguma iesp&jam. 3.5. attela
atspoguloto raditaju atSkirigas vertibas lauj izteikt Sadu atzinumu: tajos p&tamajos tirgos, kuru
iesaistiS8anas pakape starptautiskaja tirdznieciba vai vismaz regionalajas parrobezu
ekonomiskajas aktivitatés bija augstaka, monopolizacijas procesa attistibas limenis gan ta
faktiskaja, gan potencialaja izpausmé ir proporcionali zemaks, tadejadi laujot kvantitativi
apstiprinat izvirzito pétfjuma hipotézi. Konstatéta secinajuma apkopotais pamatojums ir
redzams 3.6. attela.
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3.6. attels. Kop¢jais monopolizacijas [imenis analiz€tajos tirgos: kvalitativais vertejums
(autora veidots).

3.6. attela redzamais pierada, ka atbilstoSi veikta petijuma gaita izstradatajai un aprobétai
metodologijai Latvijas farmakologisko precu razoSanas tirgi un Latvijas alus raZoSanas tirgi
saglabajas "loti zems" kop€jais monopolizacijas Iimenis gan attieciba uz attieciga ekonomiska
procesa esoSo attistibas pakapi, gan ar1 ta turpmaka pieauguma potencialu.

Savukart Latvijas nespecializé€tas mazumtirdzniecibas un mobilo telekomunikaciju tirgos
stabili visa analizes perioda tika konstatéts "relativi zems" kop&jais monopolizacijas limenis.
Dinamiskaka situacija bija novérojama Latvijas banku sektora, kura monopolizacijas kopgjais
Iimenis bija samazinajies no relativi zema uz zemu veért€jumu, turpmak pieaugot Iidz vidéjam
Iimenim. Savukart Igaunijas un Lietuvas banku sektori ir saglabajusi “salidzino$i zemo”
monopolizacijas [imeni, kas 2014. gada palielinajas lidz vidéjam Iimenim.

Ar mérki atspogulot monopolistisko tendencu pastiprinaSanos un pakapenisku (ka Latvijas
banku sektora gadijuma) progreséSanas dinamiku pé€tamajos tirgos, tika apkopotas tajos

konstateéto monopolizacijas [imenu izmainas (skat. 3.7. attelu).
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3.7. attéls. Kop&ja monopolizacijas Iimena dinamika p&tamajos tirgos analizes veikSanas
perioda (autora veidots).

3.7. att€la redzams, ka relativi zemas monopolizacijas pakapes tirgu Tpatsvars kop&ja 2009.—
2014. gada laika posma bija samazinajies no 71,43 % lidz 42,86 % (samazinajums par
28,57 %), bet tirgu Ipatsvars ar vidéjo monopolizacijas Iimeni attiecigaja laika perioda
pieaudzis 1idz minétajiem 42,86 %. Sie abi procesi noritja vienlaikus, tirgu Tpatsvaram ar zemu
kop€&jo monopolizacijas pakapi paliekot nemainigam.

Lidz ar to var secinat, ka tie analizetie tirgi, kuros pastavgja un stabili saglabajas augstaks
starptautiskas orientacijas Iimenis un nozimigs importa Ipatsvars, saglabaja loti zemu vai zemu
monopolizacijas tendencu pieauguma un monopolizacijas procesa attistibas Itmeni. Savukart
no starptautiskas tirdzniecibas ietekmes relativi “pasargatajos” un vietgji orient&tos tirgos
monopolizacijas tendences pastavigi pastiprinajas visa analizes perioda, kas papildus apstiprina
izvirzito petijuma hipot€zi un lauj to definét ka patiesu un objektivi pieraditu atzinumu.

Ar mérki papildus noskaidrot un objektivi novertét starptautiskas ekonomiskas
mijiedarbibas ietekmi uz kop&o monopolizacijas limeni analiz€tajos tirgos un ta raditam
sekam, 3.8. attela tiek atspogulota saistiba starp importa plismu ipatsvaru un kopgjo

monopolizacijas pakapi petamajos tirgos.
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3.8. attels. Celonsakariba starp importa Ipatsvaru un monopolizacijas kop&jo [imeni
analiz@tajos tirgos (autora veidots).

3.8. att€la redzams, ka analiz&tajas nozar€s, kuras pastavéja ieveérojams importa apjoms,
monopolizacijas procesa attistibas tendences, ka ari tas kop@jais ltmenis bija iev@rojami
zemaks, tadgjadi apstiprinot teoriju, ka Iidzdaliba starptautiskaja tirdznieciba, zemakas
ienakSanas barjeras un augstaka ekonomiskas mijiedarbibas pakape pozitivi ietekmé
konkurences vidi, vienlaikus mazinot monopolizacijas procesa attistibas iespgjas.

Lidz ar to var secinat, ka monopolizacija un konkurence ir apgriezti proporcionali saistitas
un veido misdienu atvertas ekonomikas savstarpgji saistitus pretstatus, kas viens bez otra nav
iedomajami un neeksisté bez ciesas savstarpgjas mijiedarbibas. Interesants ir atklajums, ka pat
relativi neliela importa klatbiitne (pieméram, Latvijas alus raZzoSanas nozar€) stimulé augstaku
konkurences [imeni un ievérojami mazina monopolistisku tendenc¢u progreséSanu. Tas var tikt
izskaidrojams ar to, ka importa klatbuitne ne tikai liecina par pietickamu tirgus atvertibu jauno
dalibnieku ienaksanai ta piedavajuma pusé, bet arT vésta par faktisko iesaistiSanos parrobezu
saimnieciskaja darbiba. Regionalas tirdzniecibas pastavéSana padara attiecigos tirgus par
pievilcigakiem starptautisko ieguldijumu veikSanas objektiem un veicina potencialo argjo tirgus
dalibnieku iesaistiSanos. Rezultata var notikt uz racionalu darbibu balstita mtisdienigu finansiali
pievilcigu nozaru attistiba, kas vienlaikus ir konkurétsp&jigas, daudzveidigas un elastigas to

makroekonomiskas konjunktiras zina.
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SECINAJUMI UN PRIEKSLIKUMI

Pamatojoties uz promocijas darba veikto teorétisko un empirisko petijumu rezultatiem, var

1zvirzit $adus secinajumus.

l.

Neskatoties uz individualo interpretaciju, visam ieveérojamakajam vesturiskajam un
misdienu ekonomisko domu skolam ir vérojama zinama konceptuala vienpratiba, tadejadi
radot iesp€ju izstradat vienotas monopolizacijas procesa ka tirgus fenomena, monopola ka
tirgus paradibas un monopolvaras ka ekonomisko sisttmu veidojosa elementa definicijas,
kas ir empiriski piemérotas turpmakai zinatniskai un praktiskai izmantoSanai katra no

izpétitajam ekonomiskas domas attistibas paradigmam.

. Monopolizacijas procesu var definét ka noteikta nacionalas ekonomikas sektora vai nozares

meéroga juridiski nesaistttu piegadataju individualo tirgus dalu konsolidaciju, ko var izraistt
gan ieksgjie (konjunktiiras), gan argjie (makroekonomiskie) ietekmes faktori, kurai seko

proporcionals individualas monopolvaras pieaugums.

. Ja taisniga un godpratiga konkurence var tikt uzskatita par globaliz€to atvérto ekonomiku

attistibu veicinoSo faktoru, tad monopolizacijas process darbojas pretgji, tiesa veida veicinot
blakusefektu raSanos. Taja pasa laika §1s abas ekonomiskas paradibas ir neatdalamas, un to
mijiedarbiba veido kopgjo tautsaimniecisko procesu vienoto sist€ému.

Izvirzita petijuma hipoteéze tika apstiprinata: misdienu mazas atvértas ekonomikas tiesam
notiek dabisks makroekonomisko faktoru un ieks€jas konkurences stimuléts tirgus
konsolidacijas process, kura rezultata piecaug individualas monopolvaras koncentracija
konkretos tirgos, kas ir izslégti no lidzdalibas starptautiskaja tirdznieciba, tadejadi klistot
norobeZoti no pozitivas regionalas konvergences un parrobezu komercdarbibas sinergisko

efektu ietekmes, ko rada miisdienu globalas ekonomikas elementu savstarpgja saistiba.

. Monopolizacijas procesa izcelsmi var saistit ar nesamérigu individualas tirgus varas

sadalijjumu konkrétaja tirgl, ka rezultata konkurence faktiski sekmé& turpmako
koncentracijas pieaugumu attieciga tirgus piedavajuma puse.

Monopolizacijas process straujak attistisies gadijumos, kad pastav nesamerigi
neproporcionala individualas monopolvaras sadale starp piedavajuma puses tirgus
dalibniekiem, kuri veic uznémeéjdarbibu un ir iesaistiti saimnieciskaja darbiba attiecigaja
tirg.

lesaistiSanas starptautiskaja tirdznieciba vai regionalajas parrobezu uzneémgjdarbibas
aktivitates izraisa makroekonomisku konvergenci, un argjas konkurences spiediens mazina
to faktoru ietekmi, kas izraisa monopolistisku tendencu pastiprinasanos un parmeérigas

individualas tirgus varas koncentraciju.
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8. Empiriskajas ce€lonsakaribas starp tirgus monopolizacijas potencialu un konkrétas
ekonomiskas sisteémas iesaistiSanos starptautiskaja tirdznieciba un parrobezu ekonomiskajas
aktivitates tika atklata atgriezeniski proporcionala saikne: jo vairak tautsaimnieciba vai
nozare ir starptautiski iesaistita un regionali integréta, jo mazak ta ir “monopoliz&jama”.

9. Monopolizacijas tendences var konstatét, veicot piedavajuma puses tirgus dalibnieku
individualas tirgus un monopolvaras sadalijuma daudzfaktoru novert€jumu ar vinu tirgus
dalu dinamisko kvantitativi-kvalitativo analizi.

10. Saskanoto kvantitativo analitisko metozu un to kvalitativo interpretacijas algoritmu
piemé&roSana sinergiskas modelé$anas konteksta pieradija sevi ka efektivu metodologisku
pieeju monopolizacijas tendencu noverteésanai.

11. Piedavata metodologija lauj uzlabot izpratni par miisdienu monopolizacijas procesa ieksgjo
dinamiku un galvenajiem faktoriem, kas ietekm@ attieciga ekonomiska fenomena izcelsmi,

attistibu, ka art ta raditas sekas.

Vadoties no veiktd p&tijuma iegiitiem rezultatiem, pastav pamatota iesp&ja sniegt $adus
priekslikumus.

1. Valsts iestades un publiskas institiicijas, Tpasi tas, kuram ar spéka esosajiem normativajiem
aktiem uzticetas regul&joSas un konkurenci aizsargajoSas funkcijas, var plasi izmantot
izstradato metodologiju politikas planosanai, ievieSanai un novertésanai, ka art to procesualo
darbibu ietvaros veicamajam analitiskajam un uzraudzibas funkcijam.

2. Privatie uzn€émumi un komercapvienibas, ka arT uznéméju un profesionalas asociacijas var
plasi izmantot izstradato metodologiju uznéméjdarbibas stratégijas, tirgus izpétes un
konkurences vides analizes noltikos, 1pasi pienemot Iémumus par esos$as uznémeéjdarbibas
paplaSinasanas iesp&jam, ienak$anu jaunajos tirgos, ka ari veicot stratégiskas dabas un
operacionalas darbibas novértéjumus vietéja, regionalaja vai plaSakaja starptautiskaja
Iimeni.

3. Bezpelnas organizacijas, analitiskie centri un domnicas var plasi izmantot izstradato
metodologiju uznéméjdarbibas vides, konkurences intensitates, nozaru un tirgus p&tijjumos,
uzlabojot pieejamas analitiskas un metodologiskas kapacitates, nodroSinot iesp&ju izmantot
Ietu un stabilu noveérteésanas pieeju, vienlaikus giistot iesp€jas veiktas izpetes rezultatus
izmantot konsultacijas ar komersantiem, valsts amatpersonam un socialajiem partneriem.

4. Biitu zinatniski racionali turpinat uzlabot piedavato metodologisko riku, izveidojot
izstradatas metodologijas atvasinatas versijas, kas biitu vairak piemérotas izvéléto nozaru
specifikas analizei, tadgjadi panakot augstaku detalizacijas pakapi un potenciali giistot

iesp€jas veikt arT monopolizacijas procesa nakotnes attistibas prognozes.
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5. Turpmakajos pétijumos bitu lietderigi pilnveidot izstradato metodologiju, ieklaujot taja
aréjo makroekonomisko faktoru ietekmes ekonometrisko analizi, vienlaikus koncentr&joties
uz uznémgéjdarbibas cikla svarstibam, lai objektivi noteiktu iesp&jamo ietekmi, ko

globalizétas ekonomiskas aktivitates izraisa regionalas konkurences attistiba.
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